INFORMASJON TIL TILTAKSHAVER OG SOKER desember 2017

SOKNAD OM DISPENSASJON
For tiltak pa felgende eiendom:

Gnr:.. :'Z‘b e Bor:.......... Faor...oooae.e. 13 1Y S

Tiltakshavers adresse: S LA/ DN/EGLEN . 7S, 4 ¥ KVALA VRE
Kontaktperson: ..... TQ—OMKJQZ.QF)AQ(/S&’V ...................................................
Telefon dagtid: ..... 7 {3/0/2 7 ..... Epost-adr&sse érﬂ”& ﬁ’7 3/@7 ’%’4('/ ot

Kommunedelplan for LN F - fotom ﬂ—v(

..................................................................................

Reguleringsplan (omrddeplan, detaljplan, bebyggelsesplan)

PIANENS NAVI ...t cac e
Plan- og bygningsloven (pbl)

Byggteknisk forskrift (TEK17)

Annet

BESKIIV: .ot e e s e s a e s e e

O0OR OBEO

Jeg / vi soker om dispensasjon fra felgende bestemmelser i tilknytning til ovennevate:

For & kunne bygge / gjore: (beskriv hva du skal bygge / gjore, som for eksempel bygge garasje,
bruksendre del av eksisterende bygg fra bolig til neering osv.)

"y 05ty foum o m it ?rm&f/mlamﬁ
oot WE i Al Garde) X

Jeg / vi seker om :

BT Dispensasjon etter pbl §19-1 (permanent)
[J Dispensasjon etter pbl §19-3 (midlertidig) fram til felgende dato: ..........cccccvernnnn.n...
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INFORMASJON TIL TILTAKSHAVER OG SOKER

desember 2017

Begrunnelse for dispensasjonsseknaden: (bruk gjerne eget ark i tillegg om du trenger mer plass)

SE FGET ARK

..........................................

.............

Dato og underskrift
tiltakshaver eventuell ansvarlig seker
Vedlegg:
Beskrivelse av vedlegg Vedlagt Ikke
Relevant
KUvittering for nabovarsel (skal alltid vare med) b d
Tegninger ¥
Situasjonsplan ¥
Eventuelle uttalelser / vedtak fra andre myndigheter (se SAK10 §6-2) X

Andre vedlegg:
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Begrunnelse —-Sgknad om dispensasjon

Gnr/Bnr 73/8 mfl. Sak 22/11078 .

Vedr. spknad om disp. Kommuneplanens LNF-formal:

Den grensejusteringen jeg sgker om i LNF omradet har fra 1970 tallet nesten i sin helhet ikke vaert
nyttet til landbruksformal. . Det aller meste av det omsgkte omradet merket C pa innsendt skisse, er
allerede «en del av» den inngjerde hagen til 73/47. Jeg @¢nsker at den korrekte grensen i stgrst mulig
grad skal fglge gjerdet i dag er satt opp mellom bnr.47- bnr.8

Omrade merket A pa tidligere innsendt skissen, har mens mine foreldre levde, veert en naturlig del
av deres hage/friomradet. Omradet har ingen verdi i landbrukssammenheng. Det er veldig bratt fjell
med naermest steinrgys a regne. For meg er det unaturlig 3 eie denne kilen, som fremkommer p3
kommunens kart. Jeg spker om at denne teigen tillegges min s@sters eiendom 73/47.

Garasjen, merket B pa nevnte skisse, har i de siste 20-30 ara veert nyttet vederlagsfritt av min s@ster
og hennes barn. Garasjen har ikke blitt nyttet i forbindelse med gardsdrifta etter at jeg overtok
gardsbruket. Driftssenteret pa garden er i drenes Ipp ogs3 flyttet fra 73/8 til 93/18. Etter vare
foreldres gnske skulle denne garasjen tilfalle deres datter.

Fordelene med at teigene slas sammen med 73/47 er at eier og bruker er den samme.

Jeg kan ikke se at noen naboer skal fa noen ulemper ved de omsgkte tiltaka. Der blir ingen fysiske
tiltak eller synlige endinger.

Vedr. sgknad om disp plan og bygningsloven

Jeg spker om dispensasjon fra - bygge —og delingsforbudet i strandsonens 100 meter-belte om de
tiltaka jeg sgker om blir bergrt av denne loven. Begrunnelse som ovenfor.

Jeg kan ikke se at noen naboerskal fa noen ulemper ved de omsgkte tiltaka. Der blir ingen fysiske
tiltak eller synlige endinger i naturen. Kun fordeler ved at bruker blir eier.

o

ron Kristiansen







