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Oversender sgknad til uttalelse - Fylle i sjg langs strandsonen - gnr. 73, bnr. 115 -
Sundvegen 466B

Tiltak: Fylle i sjg langs strandsonen

Byggested: Gbnr: 73/115 Sundvegen 466B
Tiltakshaver: Gunn Linda Kristiansen

Ansvarlig sgker: Rh Oppmaling Rune Hemnes

Karmgy kommune har mottatt sgknad om masseuttak og utfylling i sjg

Informasjon om tiltaket
Omsgkte tiltak ligger i industriomrade i gjeldende reguleringsplan. Planen er eldre og det er ikke satt
byggegrense mot sjg, tiltaket er dermed avhengig av dispensasjon fra byggeforbudet i strandsonen.

Dersom det gis dispensasjon vil det bli stilt krav til tillatelse etter Havhe-og farvannsloven og
Forurensningsloven fgr igangsetting.
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Vurdering av dispensasjonssgknad
Etter pbl § 19-2 (2) skal ikke dispensasjon gis:

e Dersom hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra eller hensynene i lovens
formalsbestemmelse blir vesentlig tilsidesatt

e Fordelene ved 3 gi dispensasjon ma vzere klart stgrre enn ulempene etter en samlet vurdering.

Begge disse vilkarene ma veaere oppfylt for at kommunen kan gi dispensasjon. Kommunen vurderer
dispensasjonene samlet da hensynene som skal ivaretas i stor grad er sammenfallende.

Sekers begrunnelse:

Tiltaket bestar av fylling ved strandsonen iht. eksisterende innregulert arealformal
i PLAN340.

| bestemme §1-8 Forbud mot tiltak mv. langs sj@ og vassdrag, star det videre i
bestemmelsern;

..Forbudet etter andre ledd gjelder sa langt ikke annen byggegrense er fastsatt i
kommuneplanens arealdel eller reguleringsplan, jf. §§ 11-9 nr. 5 0og 12-7 nr. 2.

Negativt;
-Tiltak i strandsonen.

Positivt;

-Tiltaket er iht. formalet i eksisterende reguleringsplan.

-Sakt tiltak er ikke bebyggelse. men kun masse fylling av lokale masser.

-Det ligger ingen radlistede registrerte arter i eller neert fyllings sonen
-Omradet er generelt et industiomradet og selv om det ikke er natulig a

ferdes her av allmenheten, kommer ikke tiltaket til & forhindre dette i fremtiden.

Vi mener det veger klart positive for at det blir gitt godkjent dispensasjon, siden
di positive aspektene tar hensyn til; natur- og kulturmilja, friluftsliv,
og at landskap i liten grad blir forandret.

Ellers apner bestemmelsen klart for denne type tiltak.
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Vurdering av om hensynene bak bestemmelsen er vesentlig tilsidesatt:

| strandsonen skal det etter pb1 § 1-8 fgrste ledd tas seerlig hensyn til natur- og kulturmiljg, friluftsliv, landskap
og andre allmenne interesser. Disse hensynene skal ikke bli skadelidende om dispensasjon gis. Omsgkte tiltak
er en planering med pafglgende fylling i sjg- arealet er et etablert aktivt regulert industriomrade(se reg.plan
kart over ) og hensynene bak bestemmelsene eller lovens formalsbestemmelse anses ikke vesentlig tilsidesatt.

Vurdering av om fordelene er klart stgrre enn ulempene:

Ulempene ved dispensasjon fra byggeforbudet i 100-meters beltet er i hovedsak negativ innvirkning pa
landbruk, natur og friluftsliv. Ulempene knyttet til natur/friluftsliv anses som svaert sma- arealet er i dag et
opparbeidet aktivt industriomrade (se luftfoto under) som benyttes i samsvar med reguleringsplan.
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Fordelene er tiltakshavers som far utvidet sitt areal bade ved planering men ogsa ved utfylling av samme
masser i sjd, men det er ogsa en samfunnsmessig fordel, det er et gnske fra kommunen at regulerte
opparbeidete nzeringsarealer utnyttes best mulig for a redusere presset pa uregulerte arealer. Etter
kommunens vurdering er fordelene klart stgrre enn ulempene.

Har du innspill?
Fér kommunen behandler saken videre, ber vi om deres uttalelse. Frist er satt til 15.06.2023.

Vedlagt fglger kopi av sgknad med vedlegg.

Har du spgrsmal?
Ta kontakt om dere har spgrsmal i saken.

Med hilsen

Karl Inge Stumo
saksbehandler
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Dokumentet er godkjent elektronisk.

Kopi til:

Fiskarlaget Vest Slottsgaten 3
Fiskeridirektoratet Postboks 185 Sentrum
Karmsund Havn IKS Postboks 186
Kystverket Postboks 1502

Rh Oppmaling Rune Hemnes  Slettebgvegen 84
Rogaland fylkeskommune Postboks 130 Sentrum
Vedlegg:

Tegning - snitt A-A B-B og C-C

Tegning - Fyllings plan i sjg-Sundsvika-2023-03-22
Situasjonsplan

Avklaring tilknyttet hgyspentledning
18.-Dispensasjon-rev.-august-2021-SUNDVEGEN_464
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