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Gunnulv Vage

Spannavegen 575 Dato: 28.03.2017.
Saksbeh: Helge Hustoft
Saksnr: 16/3363-10
5546 RIYKSUND Lopenr: 18816/17
Arkivkode: V18
Deres ref.:
SOKNAD OM GODK]JENNING AV NYDYRKING
behandling etter Jordloven og Forskrift om nydyrking
Gnr/Bnr: 118/60
Hjemmelshaver:
Saken er behandlet som delegert sak nr. 274/17
VEDTAK:

I medhold av gitt delegasjonsfullmakt, jordlovens § 11 og forskrift om nydyrking godkjenner
teknisk sjef med vilkar nydyrking av ca. 21,0 dekar pa gnr. 118, bnr. 4 og 60 jfr. landbruksfaglig
begrunnelse i vurderingen av saken.

Godkjenning er gitt med felgende vilkar (jfr. forskriften § 4, andre ledd):

1.

Topplaget (matjordlaget) som pafylles undergrunnsmasse skal for fulldyrket jord ha en
tykkelse pa minimum 40 cm (pleyedybde), og for overflatedyrket veere minimum 15 cm.

Matjordlaget pa eksisterende beitemark skal ivaretas og brukes sammen med tilfort matjord
til topplag pa opparbeidet dyrket jord.

Det skal pa overflatedyrket felt 2 veere et vegetasjonsbelte pd minimum 4 meter langsetter
bekkelopet i sorost (se markslagskart - vedlegg 2: side 4). Vegetasjonsbeltet skal — for & kunne
samle opp neeringsstoff fra arealavrenningen, ikke slas. Valg av type plantedekke skal i
samrad med kommunens landbrukspersonale foretas senest 3 méaneder for ferdigstillelse av
dyrkingsfeltet.

Felt 2 og 4 skal overflateprofileres med jevnt fall mot tilgrensende areal. Begge de omsgkte
felt skal avsluttes pa en mate som hindrer at det blir liggende igjen terrengskjeeringer og
ujevne terrenghoyder mot tilgrensende areal. Det skal vere en helling pa profileringen som
gjor det driftsmessig uproblematisk for avrenning av overflatevann og maskinell
jordarbeiding/hesting o.1.
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5. Innenfor omsgkte feltgrenser tillates det for felt 4 ikke nedsprenging av eksisterende fjell
under kotehgyde 39,0 m. Det settes folgende maksimale kotehoyder pa felt 4: MH1; 39 moh
og MH2 41 moh. For felt 2 settes maksimale koteheyder slik: MH3; 42 moh. Det vises til
markslagskartene — hvor disse kotehgydene er stedfestet.

6. For a motvirke komprimering (ikke drenerbar ”sdle” under matjordlaget), skal en om
nedvendig grubbe massen i undergrunnslaget for skansom péafylling av matjord.

7. Opparbeidet dyrket jord skal veere klar for tilsding. Den ma derfor veere ryddet i overflaten
(ned til 10 cm dybde) for stein, rotter og liknende. For & forhindre komprimering av
matjordlaget ved steinrydding av overflaten skal det brukes lettere utstyr (ikke anleggs-
maskiner) — for eksempel traktor med steinrive til dette arbeidet. Dette arbeidet ma for a
hindre uonsket komprimering gjores nar det er mest mulig gunstige klimatiske forhold
(laglig oppterket jord).

8. Behovet pa felt 2 og 4 for systematisk grofteplan og en eller flere nedlopskummer for
overflatevann (og evt. tilkobling av fremtidig drenering) skal vurderes av kommunens
landbruksfaglige personale senest 3 mnd. for feltene skal avsluttes og ferdigmeldes til
kommunen.

9. Dersom det under arbeidet gjores funn som antyder en/flere kulturminneforekomst(-er), skal

arbeidet straks stanses, og kulturminnemyndighetene varsles (jf. kulturminneloven § 8, 2.
ledd).

10. Felt 2 og 4 skal innen 5 ar etter vedtaksdato veere ferdig opparbeidet og klart for saing. Seker
skal da melde feltene ferdig til kommunens landbruksforvaltning slik at det kan endelig
oppmales - og det offentlige kartverket bli ajourfert.

11. Er dyrkingen ikke iverksatt innen tre ar etter at godkjenningen er gitt, faller tillatelsen bort
(jfr. forskriften § 4, forste ledd).

Teknisk etat behandlet denne sak etter myndighet tildelt etaten.

Med hilsen

Kjell B. Gilje
forvaltningssjefen
e.f.
Helge Hustoft
saksbehandler
Dette dokumentet er godkjent elektronisk og krever derfor ingen signatur.



Vedlegg:
Gardskart.

Markslagskart (4 stk.).

Oversikt, flyfoto alle felt — pr. 9. feb.-17.
Uttale fra kulturminnemyndighetene.
Uttale fra Fylkesmannen, miljgvernavd.
Godkjent dyrkingsfelt — gnr./bnr. 118/1.
Kartutskrift, naturmangfold pr. 24. feb.-17.
Rapport «Sjoaurehabitat i Aksnesvassdraget».
Godkjent landbruksveg.

10. Foto, 7. mars-17.
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Kopi til:

Driftsavd. v/naturforvalter Peder Christiansen, her.

Fylkesmannen i Rogaland, Postboks 59, 4001 STAVANGER
Rogaland fylkeskommune, Kulturavdelingen, 4001 STAVANGER
Myklabust Gard Sandvik Qvale, Spannavegen 677, 5546 ROYKSUND



SAKSFREMSTILLING:

Gunnulv Vage har sekt om godkjenning av nydyrking for 2 felt og terrengforbedring pa 2 felt
gnr./bnr. 118/4,60. Etter uttale fra fylkesmannen og dialog med saksbehandler, har soker endret
soknaden. Seknaden omfatter etter endringen fulldyrking av totalt ca. 21 da. Teknisk sjef viser i
den forbindelse til vedlagte markslagskart hvor feltene fremgar (se vedlegg 2). Denne
behandlingen er etter forskrift om nydyrking.

KOMMUNEPLAN:
Landbruks-, Natur- og Friluftsomrader, (LNF — omrade).

REGULERING:
Ikke regulert omrade.

SOKERS DRIFTSENHET:

Driftsenheten bestar av felgende tre matrikkelnr.: gnr. 118 bnr. 4, 52 og 60. Den har et totalareal
pa 246,4 da — hvorav 72,7 da dyrket og 152,3 da innmarksbeite. Teknisk sjef viser ellers til
vedlagte gardskart for detaljer angdende teigdeling og ovrige arealtyper pa eiendommen (se
vedlegg 1). Det har i mange ar ikke veer selvstendig drift pa bruket, og alt jordbruksareal er utleid
til nabobruk med aktiv drift.

Om de opprinnelig omsgkte felt:

Innmarksbeitet pa felt 1 (ca. 25 da) er omsekt som pafylling av inntil 50 cm jord (se vedl. 2: side
1). I tif.-samtale med soker den 23. mars-17 ble det avklart at det er pa de deler av omsgkte areal -
som kan vere egnet for «beitepusser», at det skal pafylles jord. Teknisk sjef mener etter dette at
tiltak pa felt 1 ikke faller inn under definisjonen av overflate- eller fulldyrking i forskrift om
nydyrking. Denne vurderingen er blant annet basert pa at arealet ogsa etter pafylling av jord ikke
vil veere egnet for maskinell slatt fordi det er for kupert og grunnlendt. Viser i den forbindelse til
foto fra 22. mars-17 (se vedlegg 10). Folgelig blir tiltak pa felt 1 ikke videre omtalt i vurderingen
av dyrkingssaken etter nml.! og jl.

Etter uttale fra FM og dialog med soker er felt 3 trukket ut av sgknaden. Dette av hensyn til
naturmangfoldet i Aksneselva. Feltet vurderes derfor ikke naermere etter nml. og jl.

Omsgkte felt 2 grenser i nordvest til Fv. 831 (Spannavegen), og i sor mot godkjent dyrkingsfelt pa
naboeiendom - gnr./bnr. 118/1 (se vedl. 6). Vilkar i denne saken ma derfor veere i samsvar med de
godkjente vilkar pa naboeiendommen. Det er ogsa tidligere godkjent en landbruksveg gjennom
bade felt 2 og felt 4 (se vedlegg 9). Dyrkingsfeltene bestar i folge markslagskartet av innmarks-
beite. Soknaden omfatter etter endringen overflatedyrking av ca. 10 da (felt 2) — samt fulldyrking
av ca. 11. da (felt 4). Av hensyn til bekkelgpet som for felt 2 utgjor grensen i ser, er det skissert
inn en buffersone mellom oppdyrket og bekken. Dette blir neermere omtalt i vurderingene av
saken.

Opplysningene om dyrkingsfelt og driftsenhet er hentet i gardskart fra NIBIO?,
kommunens kartverk (Gis-Line Innsyn) og Landbrukets informasjonsbase (LIB).

Vurdering av seknadsplikt i forhold til forskriften:

Opparbeiding av innmarksbeite til en kvalitet som fyller definisjonen av full- eller
overflatedyrket jord i § 3 av forskriften, er tiltak som etter § 4 i samme regelverk bare kan
gjennomferes etter plan godkjent av kommunen.

1
nml.: Naturmangfoldloven.
2 NIBIO: Norsk Institutt for Biogkonomi.



Lovgrunnlag (rettslig grunnlag) og delegasjon:

Etter forskrift gitt av Landbruksdepartementet 08.12.2003 (jfr. FOR 2003-12-08 nr. 1479) om
«overforing av myndighet til kommunen ....», § 1, tilligger det kommunen & avgjore saker etter
jordloven (jl.). Om vilkar star det folgende i § 4 av forskrift om nydyrking: «Det kan settes vilkir for
godkjenningen.». Fylkesmannen er etter § 7 og § 8 i nevnte forskrift overordnet klageorgan for
kommunale vedtak etter denne lov. En eventuell klage vil bli lagt frem for Hovedutvalg Teknisk
og Miljo (HTM) for oversendelse til Fylkesmannen.

Lov om forvaltning av naturens mangfold (Naturmangfoldloven - nml.) tradte i kraft den 1. juli
2009. I nml. kap. II § 7 fastslas det at prinsippene i samme lovs § 8 t.o.m. § 12 skal legges til grunn
som retningslinjer ved uteving av offentlig myndighet — inkludert forvaltning av fast eiendom. I
«Planjuss»® og veileder fra MD* fremheves det at vurderingen og vektleggingen av prinsippene i
nml. skal fremga av beslutningen dersom naturmangfoldet bergres. Det er derfor innhentet
naturfaglig uttale (se vedlegg 5), og denne blir neermere omtalt under vurderinger nedenfor.

VURDERING
Kulturminnehensyn.

Regional kulturminnemyndighet skal gis anledning til 4 uttale seg (jf. forskriften § 9).
Fylkeskommunal kulturminnemyndighet har i sin uttale skrevet folgende: «Ut frd kart- og
arkivsjekk kan vi ikkje sji at det omsokte tiltaket vil kome i konflikt med automatisk freda kulturminne. Vi
har pd den bakgrunn ingen merknader til den aktuelle nydyrkinga, utover at ein under opparbeidinga av
feltet prover d unngd inngrep i /skade pd eventuelle kulturlandskapstrekk som steingardar, eldre
vegar/stiar, bakkemurar, tufter m.m..» (se vedlegg 4).

Teknisk sjef kan ikke se at det foreligger kulturminnehensyn som far konsekvenser for
gjennomferingen av tiltaket, men finner det generelt nodvendig med vilkar knyttet til eventuelle
kulturminnefunn under gjennomferingen av dyrkingen.

Hensynet til naturmangfoldet.

I miljerapport 5/2010 for Haugalandet er den delen av Myklabust — hvor de omsekte felt ligger,
ikke omtalt®. Det er foretatt et sok gjennom relevante nettbaserte kilder for registreringer av
naturmangfold (miljostatus.no og naturbase.no). Her er det ikke registrert spesielle naturverdier
pa de omsgkte teigene. Dyrkingsfeltene inngar i nedslagsfeltet for nedber som renner ut i
Aksneselva. Dette vassdraget er registrert som viktig naturtype (se vedl. 7; side 1).

Kommunal naturforvalter har sendt saken for uttale til Fylkesmannens miljgvernavdeling (FM).
Naturforvalter vedlegger her rapporten «Sjeaurehabitat i Aksnesvassdraget» fra 8. mars 2013 - som
er utarbeidet av LFI Uni Milje® (se vedl. 8).

I sin uttale konkluderer FM med at det for felt 1, 2 og 3 er sannsynlig med vesentlige virkninger
pa naturmangfoldet, og at dette gjor at scknaden ma behandles etter § 3 i forskrift om KU? for
tiltak etter sektorlover (se vedl. 5). Formalet med KU er & sikre at hensynet til miljg og samfunn
blir tatt i betraktning under forberedelse av tiltak, og nar det tas stilling til om- og pa hvilke
vilkar tiltak kan gjennomfores. Nydyrking er i folge § 2 bokstav b i KU-forskriften innenfor
virkeomradet til forskriften.

Dersom det ikke allerede er tilfredsstillende redegjort for de forhold som blir pavirket av tiltaket,
fremhever forskriften at berorte myndigheter ved hering av seknaden bor konkretisere disse
neermere (jfr. KU-forskriften § 3). Teknisk sjef viser til foreliggende dokumentasjon av

3 Planjuss 1/2012 fra jan.-12; s. 5 — samt: Veileder T-1514, fra jan.-12; s. 14 m.fL.

4 MD: Miljeverndepartementet.

5 Kulturlandskap og biologisk mangfald pa Haugalandet — ISSN-nr. 0802-8427 (des.-10).

6 LFI Uni Milje: Laboratorium for ferskvannsekologi og innlandsfiske - ISSSN NR: ISSN-1892-889.
7 KU: Konsekvensutredning.



naturmangfoldet (inkludert rapporten og uttalen fra FM), og vil ut fra en helhetlig vurdering
mene at det naturmangfoldet som pavirkes er tilfredsstillende gjort rede for. Derfor ser en det
ikke som hensiktsmessig & utarbeide en fullstendig konsekvensutredning for felt 2 og 4.

I folge nml. § 8 skal kravet til kunnskapsgrunnlaget sta i rimelig forhold til sakens karakter og
risiko for skade pa naturmangfoldet. Teknisk sjef vurderer at foreliggende dokumentasjon er
tilstrekkelig etter nml. § 8.

I sin konklusjon skriver FM om felt 4 at de ikke kjenner til spesielle naturverdier pa det omsokte
areal. Viktigheten av vilkar som hindrer skadelig avrenning til Aksneselva understrekes.
Vegetasjonssone fremheves som viktig tiltak for & oppna dette. Teknisk sjef ser at det for felt 2 av
hensyn til naturmangfoldet i Aksneselva er hensiktsmessig med vilkar knyttet til vegetasjonssone
langsetter sidebekken til Aksneselva. Dette fordi eksisterende terreng i serostgrensen av dette
feltet har et fall mot bekkelopet som ma viderefores gjennom vilkar til overflateprofilet pa dyrket
overflate. Vilkar om slik sone vil ogsa vere en videreforing av tilsvarende vilkar som er satt i
godkjent dyrkingssak pa naboeiendom med gnr./bnr. 118/1 (se vedl. 6: side 1 m.fl.). Da vil en
over begge elendommene oppnd en helhetlig vegetasjonssone som kan fange opp landbruks-
relaterte neeringsstoffer fra arealavrenningen. Det settes derfor med hjemmel i nml. § 12 krav til
vegetasjonsbelte pa felt 2.

Teknisk sjef ser det ikke som hensiktsmessig med vilkar om vegetasjonssone pa felt 4. Dette fordi
feltet ikke har noen grense mot eller vil fa fall til vassdrag, og vil bli en del av eksisterende dyrket
jord. Eksisterende dyrket jord har heller ikke grenser til vassdrag (se markslagskart og flyfoto;
vedl. 2 og 3).

Landbruks- og landskapshensyn.

Det er knyttet samfunnshensyn til vektlegging av om det i henhold til jl. § 1 er enskelig a styrke
driftsenhetens produksjonsgrunnlag, hvor stort dette behovet eventuelt er og om nydyrkingen
legger til rette for gode driftsmessige losninger (jfr. forskriften § 5 andre ledd).

Landbrukseiendommens arealmessige ressursgrunnlag vil nar dyrkingen er ferdig veere ca. 94 da
dyrket jord og ca. 131 da innmarksbeite. I et mer langsiktig tidsperspektiv mener teknisk sjef at
dette kan gi grunnlag for selvstendig drift. Dyrkingen vil gi et positivt landbruksmessig resultat
ved at omsgkte felt 4 — sammen med tilgrensende eksisterende fulldyrket areal, vil gi en teig med
mer rasjonell form — som vil forenkle bade slétt, gjedsling og etablering av et mer systematisk
groftesystem. Dyrkingsfelt 2 blir grunnet en godkjent landbruksveg delt i to teiger (se vedl. 9).
Isolert sett anses dette ikke som optimalt for rasjonell drift ved gjedsling og slatt. Ved spredning
av husdyrgjodsel kan imidlertid vegen bidra til mer rasjonell drift gjennom at storre deler av
feltet kan nas fra vegen. Teknisk sjef vil ogsa legge til at landbruksvegen (nar den er ferdig) vil
bidra til mer rasjonell drift av beitet (felt 1) som ikke skal dyrkes (se foto: vedl. 10). Nar det
gjelder groftebehov pa felt 2 og 4, ser en det som nedvendig med vilkar knyttet til dette.

For & oppna en god driftsmessig losning settes det i henhold til gjeldende faglige standarder
vilkar til tykkelse pa topplaget (matjorden), hdndtering og bearbeiding av massene pa feltet —
samt overflateprofilering og fall. Grunnlaget for & oppna et selvdrenerende felt kan legges
gjennom felgende tiltak: a) tilstrekkelig totaldybde ned til fast fjell, b) grubbing fer pafylling av
matjordlaget, c) god overflateprofilering for & lede bort overflatevann og d) handtering av
massene pa en mate (og tid pa aret) som motvirker komprimering med péfelgende langsiktig
skade pa massenes porevolum. Behovet for en systematisk grofteplan for drenering av hele feltet
kan falle bort dersom pkt. a, b, c og d ovenfor gjennomferes pa en god mate. For & legge til rette
for mest mulig selvdrenerende mark — som ikke trenger grofting, settes det vilkar knyttet til
hvordan en kan oppna dette.



Dersom felt 4 skal fa tilfredsstillende tykkelse pa topplaget (matjordlaget) vurderer teknisk sjef
det som nedvendig med ekstern tilkjoring av humusholdig jord —i tillegg til at eksisterende
matjordlag fra beitemarken pa feltet ma brukes til dette. Derfor settes det vilkar om & ta vare pa
eksisterende matjord ved gjennomferingen av nydyrkingen. For felt 2 vurderes eksisterende
matjordlag pa beitet som tilstrekkelig til 4 oppna et minimum 15 cm tykt matjordlag nar
overflatedyrkingen er ferdig.

Teknisk sjef er enig med uttalen til FMM (se vedlegg 5) hvor dyrking av bade felt 1 og 2 (pa totalt
ca. 40 da) fremheves som en betydelig endring av kulturlandskapet. Nar det na er kun felt 2 som
skal dyrkes, mener teknisk sjef at endringen av landskapsbildet er akseptabelt. Da er dette
vurdert opp mot behovet for mer matproduserende jordbruksareal og ingen vesentlige
merknader fra kulturminnemyndighetene (se vedl. 4).

Av hensyn til landskapsbildet og rasjonell drift — hvor terrengheydene pa tilgrensende arealer og
eksisterende fallretning er tillagt stor vekt, settes det for felt 2 og 4 vilkdr om maksimalheyder pa
dyrket overflate og jevnt fall. Dette for & f& en harmonisk landskapsmessig overgang mellom
dyrkingsfelt og tilgrensende arealer og veger.

I seknaden har sgker ikke angitt noe planlagt tidspunkt for ferdigstillelse av tiltaket. Med tanke
pa fleksibilitet knyttet til eventuelle uforutsette forhold, forutsigbarhet for landbruksinteressene,
oppdateringstidspunkt for kommunens digitale kartverk — samt storrelsen pa omsgkte areal,
finner teknisk sjef at vilkar om ferdigstillelse innen 5 ar fra vedtaksdato er en hensiktsmessig
tidsramme.

KONKLUSJON:

Teknisk sjef mener at omsekte dyrking vil gi en positiv gevinst for landbrukseiendommen ved at
omsgkte felt 4 slas sammen med tilgrensende dyrket teig — som da blir mer rasjonell a drive.
Videre kan en med de avbetende vilkar som er satt av hensyn til naturmangfoldet ikke se noe
som etter forskriften skulle gi grunnlag for a avsla dyrkingen av felt 2 og 4. Ut fra en helhetlig
vurdering finner teknisk sjef derfor at landbrukshensynet - samt de nasjonale mal knyttet til;
jordvern og oket matproduksjon, ma tillegges storst vekt. Omsegkte dyrking blir derfor godkjent
med de vilkar som fremgar i vedtaket.

Dette er et enkeltvedtak etter forvaltningsloven (fvl.), og rett til d klage over vedtaket folger av ful. § 28.
Kommunale vedtak kan pdklages av soker, naboer, gjenboere 0g ovrige definerte parter med rettslig
klageinteresse i saken innen 3 uker, jfr. forskrift om nydyrking § 11.

Teknisk sjef har registrert at det pr. dato ikke foreligger seknad etter pbl. for omsgkte dyrking
av felt 2 og 4. Derfor gjores soker oppmerksom pa at det for arbeidet igangsettes ma tas
kontakt med kommunal bygningsmyndighet for & avklare hvorvidt tiltaket ogsa er
soknadspliktig etter plan- og bygningsloven.
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