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Emne: Uttale fra naturforvalter - Gnr. 70 bnr. 69 — nybygg naust

Konklusjon: Naturforvalter vurderer tiltaket til 8 ha en noe negativ konsekvens for naturmangfold.
Siden tiltaket er i strandsonen, bgr det vurderes om det kan fgre til presedens og en bit for bit
utbygging og forringelse av strandsonen i fremtiden. Dette vil i sa fall vaere sveert uheldig for
naturmangfoldet.

Det aktuelle omradet er sjekket i Temakart Rogaland og Artskart. | 2017 ble det registrert oter, som
har rgdlistestatus sarbar, fa hundremeter fra tiltaksomradet. | tillegg er det observert noen rgdlista
sjgfuglarter, som aerfugl og fiskemake, i samme sund, som vi ma anta at lever i neeromradet. Det er
ikke registrert trua naturtyper i det aktuelle omradet. Ut fra naturmangfoldloven §8 om
kunnskapsgrunnlag vurderes dette til 4 vaere godt nok i forhold til tiltakets stgrrelse. Fgre-var-
prinsippet i nml §9 kommer derfor ikke til anvendelse.

Anvender man Miljgdirektoratets veileder for a vurdere miljgkonsekvenser av planer og tiltak, finner
man at pa bakgrunn av de rgdlista artene som er registrert at omradet far en verdi mellom «Noe» og
«Middels». Tiltaket er relativt lite og vil havne i kategorien «Noe forringet» ndr man vurderer
pavirkningen pa naturmangfoldet, i dette tilfellet gkologiske funksjoner for arter. | denne kategorien
havner tiltak som kan sies a vaere varige forringelser av mindre alvorlig art eller tiltak som splitter
eller reduserer funksjoner, men vesentlige funksjoner opprettholdes i stor grad. Nar man setter
sammen omradets verdi og tiltakets pavirkning for a vurdere konsekvens, ender man opp med
konsekvensgraden «Noe miljgskade» (-1 pa en skala som gar fra -4 til +4). Med andre ord vurderes
tiltaket til 3 ha en noe negativ konsekvens pa naturmangfoldet. Miljgdirektoratets veileder finnes
her:
https://www.miljodirektoratet.no/myndigheter/arealplanlegging/konsekvensutredninger/vurdere-
miljokonsekvensene-av-planen-eller-tiltaket/naturmangfold/vurdere-konsekvens-for-hvert-

delomrade/

Det ma ogsa vektlegges at det spkte arealet er i strandsonen. Her kan det forventes a finne vanlige
arter som grisetang, blaeretang, sagtang, sauetang, rur, strandsnegl, eremittkreps, purpursnegl,
sjgstjerner krakeboller, tanglopper, bgrstemarker, strandkrabber, ulike leppefisker med mer. Disse er
vanlige arter som ikke er truet, men som danner matfatet for andre arter igjen. | omradet kan det


https://www.miljodirektoratet.no/myndigheter/arealplanlegging/konsekvensutredninger/vurdere-miljokonsekvensene-av-planen-eller-tiltaket/naturmangfold/vurdere-konsekvens-for-hvert-delomrade/
https://www.miljodirektoratet.no/myndigheter/arealplanlegging/konsekvensutredninger/vurdere-miljokonsekvensene-av-planen-eller-tiltaket/naturmangfold/vurdere-konsekvens-for-hvert-delomrade/
https://www.miljodirektoratet.no/myndigheter/arealplanlegging/konsekvensutredninger/vurdere-miljokonsekvensene-av-planen-eller-tiltaket/naturmangfold/vurdere-konsekvens-for-hvert-delomrade/

ogsa forventes a finne fugler som grahegre, tjeld, strandsnipe, gramake, svartbak, siland og
rgdnebbterne. Ingen av disse er rgdlista, men de er likevel av verdi for naturmangfold og friluftsliv.
Strandsonen er under konstant utbyggingspress. Den samlede belastningen pa gkosystemet jfr. nml
§10 bgr derfor tas i betraktning. | dag ser det ut til at mye av strandsonen i naerheten av det sgkte
arealet fremdeles er ubebygd og at den samlede belastningen derfor ikke er stor, men selv om
tiltaket i seg selv ikke utgjor store inngrep, sa vil flere lignende tiltak sammensatt gi mye stgrre
negative konsekvenser for naturmangfoldet i strandsonen. Det bgr derfor tas med i betraktningen
om dette tiltaket kan fgre til presedens og ke sannsynligheten for at flere lignende tiltak blir
giennomfgrt i omradet i fremtiden. Det er svaert uheldig dersom dette tiltaket bidrar til en bit for bit
utbygging og forringelse av strandsonen i omradet. §§11-12 er vurdert, men ansees til a ikke vaere
relevant for dette tiltaket.

Naturforvalter
Gunvor Skjelstad
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