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MERKNAD TIL KOMMUNEARKITEKTENS VURDERING 
AV PLANFORSLAG 

Viser t i l  kommunearkitektens vurdering av planforslag, datert 30.11.2022. 

Vi ser at det er nødvendig å svare ut innvendinger og beskrive bakgrunnen for våre 

valg tydeligere 

Vi følger vurderingens prisverdige inndeling i undertema: 

Overordnet konsept: 

Forslagsstiller og konsulent opplever stedet tomten ligger på som viktig for 

opplevelsen av vågen og en av portene inn t ikl Kopervik sentrum. 

Eks. gate 

Bebyggelsesstruktur:  

Stølebuktvegen ligger mellom en b r a t t  kolle og s t randkanten.  Bebyggelsen 

under kollen, på sørøstsiden, er forholdsvis enhetl ig men består  b a r e  av 4 hus, 

over 3 plan inkl sk rå lo f t ,  med  s t ø r r e  åpninger imellom. Her er parker ing og 

diverse, bla t ra fok iosk.  På sjøsiden ligger 3 bygg med  en s tø r re  parker ingsplass 

imel lom, samt  vår t o m t  lengst vest.  Åpninger og sprang imellom bygg, samt  

kval i te ten på mel lomrommene,  gjør at ga ten f r ems tå r  noe ru fse te ;  -avdanket 

urban.  Eksempelvis har bebyggelsen i sør t e t t e d e  sokkeletasjer og parker ing 

m o t  f o r t au .  
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Vi er enig med  kommuneark i tek ten i at å utv ik le ga ten i u rban re tn ing  er et 

r i k t i g  grep å t a .  Og vi mener i l lustrasjonen t i l  reguleringsplanen ne t topp  viser et 

godt  u rban t  grep: 

- Der bygget  l igger innt i l  gatel ivet med  et lavt  volum som som har bevegelse, 

oppdeling, grønne elementer,  t rapper  og uteopphold,  

-Der fasadelivet er oppdelt volummessig, og ikke b a r e  med  arker og 

vindusinndeling. (se underl iggende fasadeoppr iss) 

-Der avt rappinger  i høyde og avstand t i l  gate l iv  i øvers te  etasjer bygger ned 

volumet m o t  gaten.  

-Der en knekk i bygningsformen for te l ler  om svingen i ga ten og bevegelsen 

rund t  kollen. 

Skala: 

Kommuneark i tek ten  ønsker seg et bygg i denne v ik t ige posisjonen som i s tø r re  

g rad  f r e m s t å r  som en in tegre r t  del av sent rumsgaten sin. Det  f remheves at 

bygget  b ry te r  skala og har s tø r re  høyde og m y e  bredere  fasade, -og at et 

begrunnet  forho ld  t i l  vågen ( landskapsrommet)  ikke t renger  gjelde for  veien. 

Vi har to svar t i l  de t te :  

For det f ø r s t e  mener vi bygget ikke f r e m s t å r  med  en lang, u b r u t t  fasade. 

Sammen med  avt rappinger  av volum i øverste etasje, hor isonta l t  og ver t ika l t ,  

mener vi bygget kan fungere  som en f in  po r t  mellom f r i t idsbåthavnen og 

Stølebuktvegen. Da gaten er t r a n g  vil av t rappingene med fø re  at bygget kun vil 

være delvis synlig f r a  gateplan og f o r t au .  

Dernest er det r imel ig å ann ta  at både hullene i gatel ivet og f le r ta l le t  av de 

eksisternde bygningene med  t iden vil og bør (ihht ATP)  bl i  e r s t a t t e t  med  s t ø r r e  

bygninger,  mer  i s tørre lse som i l lustrasjon t i l  reguleringsplanen. 

Bygningsform: 

Kommuneark i tek ten  er skeptisk t i l  planbeskrivelsen der den peker på 

f o r m u t t r y k k e t  og assosiasjonene t i l  m a r i t i m e  mil jø og d rø f te r  hvorv idt  d e t t e  
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ikke er fo r  teore t isk  og krever spesiell kjennskap fo r  å oppleve. Men vi mener ikke 

at fo rmspråkke t  skal assosiere t i l  et spesielt stedl ig h is tor isk fenomen, men et 

generelt fo rmmess ig  fenomen, og at d e t t e  nok kan leses både teore t isk  og 

formmess ig  (se vedlagt i l lustrasjon). Når  d e t t e  også kan leses lokalt vil de t ,  slik 

all god formgivn ing kan, ber ike s tede ts  karak te r  og opplevelsen av denne. 

Det  pekes på at bygget  har en lang, hor isonta l  fasade i s t r i d  med  nærl iggende 

byggs vert ikale or ienter ing.  Her må vi si oss uenige, -som beskrevet over og 

ma rke r t  på fasadeoppriss. Når  det gjelder oppdelingen av nabobygget er den 

todimensjonell  og f r ems tå r  f l a t .  Den har også et l i t e  men lesbart  sprang mellom 

sokkel- og 2.etg. Bebyggelsen på sørsiden, innt i l  åsryggen, f r e m s t å r  oppdelt 

både hor isonta l t  og vert ikal t  og med  mel lomrom.  Med  et s tø r re  f o t a v t r y k k  har 

vi de r fo r  også delt bygget  opp i hor isonta le og vert ikale e lementer ,  samt  

beny t te t  ter rasser  og vindusfelt som r y t m e s k f t  i fasaden. 

E t t e r  merknadene er øverste etasje i øst t rukke t  inn for  å gi en bedre  overgang 

t i l  det eksisterende bygget ,  samt  at det er g i t t  en bedre  f o rm  i sokkel m o t  sjø, - 

som nok var vel enkelt i l l us t re r t .  

Mater ia lb ruk  og fa rgese t t i ng  

Her vil vi nok mene at en mater ia lpa le t t  som går på kon t ras te r ing  i fa rger  

avhengig av mater ia ler  er t i ls terkkel ig for  å kunne sikre et godt  resu l ta t .  Men 

bestemmelsene bør ikke h indre  andre  fa rger  når d e t t e  viser seg ønskelig i en 

detal jer ingsfase. 

Stølebuktvegen 

I omta len her prob lemat iseres b ruk  av støyskjermer.  Men det er ikke 

støyskjermer men brystn inger  mellom gate l iv  og felles u teområder  som er hevet 

over gatep lanet .  Men planfors laget  er endret  slik at t r a p p  t r e f f e r  ga te rommet  

bedre  og ikke utg jør  f a r e  for  å ram le  ut i kjørebanen. Vi har også endret  

u t fo rmongen  for  å lage en ak t i v  sokkel også f r a  f o r t a u e t ,  -men tenker det 

gjenstår detal jer ing hvor reguler ingsplan kanskje ikke kan ta med  seg a l t .  

Strandpromenaden 

Her er vi enig med kommuneark i tek ten i at en bedre  u t f o r m i n g  av 

sokkeletasjen/kai f laten er nødvendig og må sikres i plan. Ny i l lustrasjon er 

u t f o r m e t ,  og en formuler ing foreslås i planbestemmelsene. 

Konklusjon: 
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Vi mener nok bygget ,  spesielt e t t e r  de endr ingene som er f o r e t a t t  e t t e r  

vurderingen, har en skala, f o r m ,  u t t r ykk ,  i nåt id  og i f r e m t i d ,  som muliggjør et 

godt bygg og et godt  byrom for  Kopervik sent rum,  Stølebuktvegen og vågen. 

Med hilsen 

H O L O N  H A U  G E S U  N D 

Roald Bø 

Sivilarkitekt 

90604318 

roald@holon.no 



OPPRISS GATE 

PROSJEKTNAVN 

28.04.2023 

SOKKEL I GATELIV MED MILJØTILTAK 
(SITTEPLASS, TRAPPER, VEGETASJON) 

INNTRUKKET FASADELIV 
(OPPHOLD, SKYGGE, LEKEPLASS) 

HOVEDVOLUM, OPPDELT HOR/VERTIKALT 
(SKRÅTT PÅGATEVOLUM FOR ÅTA OPP SVING I VEG) 

TILBAKETRUKKET TOPPETASJE 

HOVEDVOLUM 
(I GATELIV) 

TILBAKETRUKKET 
-HØYERE VOLUM 

ÅPENT GÅRDSROMHOVEDVOLUM, OPPDELT HOR/VERTIKALT 
(SKRÅTT PÅGATEVOLUM FOR ÅTA OPP SVING I VEG) 

UTKRAGENDE 
SKIVER 

HOVEDVOLUM 
(I GATELIV) 

TAK OG GAVLER 

27 m til neste bygg 

52 m til neste bygg 

"Dronningen", hvit funksjonalisme mellom en skog av hvite master. 

Inspirasjon: Stedet: Sett ut vågen fra innkjøring til Kopervik senter/sentrum 

2,9 16,7 5,7 8,8 20,8 
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REGULERING STØLEBUKTSVEGEN 

BESKRIVELSE VOLUMOPPBYGGING 
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